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Helsingin  kaupunki  suunnittelee  uutta  30 000  –  40 000  asukkaan  pientalo-
 kaupunkia  nykyisin  maaseutumaiselle  Östersundomin  alueelle.  Diplomityös-
 säni tarkastelen ajallisesti ja alueellisesti eri mittakaavoissa minne kaupungis-
 sa mahtuu luontoa ja millaista kaupunkiin mahtuva luonto on. Vastausta näi-
 hin ajatuksiin etsin sovittamalla kehittämiäni teoreettisia kaupunkimalleja eli 
 kaupunkitypologioita  Östersundomin  luontoon.  Etukäteen  oli  selvillä,  että 
 luontoa ja luonnon monimuotoisuutta ei voida suojella kaupungissa säästiöi-
 mällä luontoa siellä, vaan minun oli etsittävä muita näkökulmia. 


Diplomityössäni  kuvaan  kolmessa  mittakaavassa  Östersundomin  luontoa 
 nykyisellään.  Typologiaosuudessa  lähtöoletuksena  on,  että  alueen  luonnon 
 nykytila  määrittää  sitä,  millainen  luonto  alueella  on  mahdollista  kaupungin 
 rakentumisen  jälkeen.  Kaupunki  on  myös  luonnon  tapaan  hierarkkinen  ra-
 kenne, joten kuvaan kehittämiäni typologioita kolmessa mittakaavassa. Typo-
 logioita  tehdessäni  kohtasin  kuitenkin  ongelman,  kuinka  määrittää  puhtaat 
 tyyppimallit tyhjästä: enhän voi perustaa niitä Östersundomissa tällä hetkellä 
 olevaan  rakennuskantaan  tilanteessa,  jossa  rakennuskanta  tulee  suuresti 
 muuttumaan. 


Ratkaisuna tähän ongelmaan rakensin matriisin, jonka avulla pystyin haaru-
 koimaan  esille  vaihtoehtoja  talon  sijoittumisesta  tontille.  Diplomityössäni 
 kokeilin muutamaa erilaista tapaa mitoittaa matriisi ja tarkastelin mitoituksen 
 tuottamia vaihtoehtoja. Tonttien tasolla tarkastelin luonnon mahdollisuuksia 
 kaupungissa neljän pihankäyttötavan kautta. 


Aluetypologiat  rakensin  matriisin  avulla  löytämieni  talotyyppien  ja  tonttiko-
 kojen  varaan.  Aluetypologioissa  tarkastelin  sijoittuuko  kaupungissa  oleva 


luonto tonteille vai tonttien ulkopuolisille alueille. Luontoon vaikuttavat pro-
 sessit ovat erilaisia tonteilla ja tonttien ulkopuolisilla alueilla, joten luonnosta 
 kehittyy niillä erilaista. Aluetyyppien maastosovituksissa Östersundomin mai-
 sematyyppeihin  tarkastelin  aluetyyppien  ja  maisematyyppien  yhdistelmien 
 tarjoamia mahdollisuuksia alueen luonnolle ja luonnon monimuotoisuudelle. 


Tarkastelutapani sai esille joitakin eroja tontti- ja aluetyyppien soveltuvuudes-
 ta luonnolle. Sekä omakotitalojen että pienkerrostalojen aluetyypeillä pihojen 
 käyttötavat  muodostavat  helposti  laikkuja.  Rivitalojen  pihoille  muodostuu 
 puolestaan talojen suuntaisia vyöhykkeitä. Luonnon kannalta on vaikea arvi-
 oida,  ovatko  laikuittaiset  vai  yhtenäiset  pihat  parempia.  Tätä  pitäisi  tutkia 
 lisää,  koska  alueita  suunniteltaessa  voidaan  päättää,  muodostuuko  pihoista 
 laikkuja vai jatkuvia rakenteita. 


Aluetyyppien  maastosovituksista  ilmenee,  että  eri  maisematyyppien  luonnon 
 säilyttäminen  kaupungissa  vaatii  kaupungilta  erilaisia  ominaisuuksia.  Alue-
 tyyppien  sopivuutta  luonnolle  ei  siis  voi  päätellä  pelkästään  aluetyypin  omi-
 naisuuksien perusteella. Kuitenkin joitain asioita alueelle syntyvästä luonnos-
 ta voidaan päätellä aluetyyppien ominaisuuksista. 


Tontti- ja alueväljyyslukujen tai tonttiväljyyden suhdeluvun r-t ja alueväljyy-
 den suhdeluvun r-a erosta voidaan päätellä, onko luonto aluetyypillä tonteilla 
 vai  niiden  ulkopuolisilla  alueilla.  Asukastiheyttä  kuvaavat  luvut  asukkaita 
 aluehehtaarilla  ja  asukkaita  tonttihehtaarilla  kuvaavat  puolestaan  maaston 
 kulumisen vaaraa. 


Lisäksi talotyyppi vaikuttaa siihen, onko luonnolla tilaa ja aikaa kehittyä alu-
 eella. Omakotitalojen aluetyypeillä asukkaat tekevät päätökset siitä, mitä ton-
 teilla  on.  Mikään  ei  takaa  pihankäyttötavalle  jatkuvuutta.  Taloyhtiöiden  pi-
 hoilla sen sijaan pihankäyttötapa päätetään taloa suunniteltaessa eikä käyttö-
 tapaa voida muuttaa hetken mielijohteesta kuten omakotitalon pihalla.  


Jos ja kun kaupungissa olevaa luontoa ei voida suojella säästiöimällä luontoa 
siellä, päädyin kahteen muuhun tapaan vaalia luontoa kaupungissa. Tonteilla 
voi olla ja kehittyä joko vain sellaista luontoa, jota tontin omistaja ja asukkaat 
arvostavat,  tai  tonteilla  voi  olla  sellaista  luontoa,  joka  on  poissa  omistajan 
silmistä.  Pahin este luonnolle kaupungissa ei siis ole tilan puute, kuten pystyn 
osoittamaan  diplomityössäni.  Kaupungissa  luonnon  luontaisille  prosesseille 
löytyy varmimmin tilaa ja aikaa paikoista, jonne ihmisten on hankala mennä 
tai jotka ovat poissa maanomistajan silmistä. Tonteille pitää siis luoda raken-
nusten  sijoittelun  avulla  tai  muilla  rakenteellisilla  keinoilla  tällaisia  suojaisia 
alueita luonnolle. 
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Abstract   


The city of Helsinki is designing a new part of the city for 30 000 – 40 000 
 inhabitant to the Östersundom district. Nowadays Östersundom is like coun-
 tryside. I examined in my thesis if there is time and space for nature in the 
 city and what sort of nature can be in the city. I looked for answers for these 
 questions by inserting theoretical structures of city or city typologies in na-
 ture of Östersundom. In advance it was clear to me, that nature and diversity 
 of nature can not be protected in the city by conserving, so I had to look for 
 different points of view. 


I describe nature of Östersundom in three different scales in my thesis. My 
 hypothesis  in  the  city  typologies  is  that  I  can  estimate  how  the  nature  will 
 change in Östersundom, if I know what kind of nature there is now. City and 
 nature are both hierarchical structures, so I describe city typologies in three 
 different scales also. When I was considering the city typologies I found that 
 it is difficult to define the typologies for Östersundom, because I could not to 
 use existing city structure. 


I constructed a matrix of practices how a building can be placed on a build-
 ing site as an answer for the problem. I gave some dimensions for buildings 
 and building sites which I found in the matrix and examined alternatives in 
 my thesis. I examined nature in courtyards by four different way of use. 


I constructed city typologies on the base which I found in the matrix. I exam-
 ined if nature in the city is inside or outside of the buildings sites. The nature 
 will be affected in different way at inside and outside of the buildings sites, 
 so nature will changes in different ways whether nature is inside or outside. I 
 tried  to  find  out  what  kind  of  natural  potential  there  is  by  setting  the  city 
 typologies on landscape structure of Östersundom. 


I found out, that a different type of building sites opens possibilities for dif-
 ferent kind of nature. The courtyards of detached houses and blocks of flats 
 are patches usually. On the contrary courtyards of row houses are zones usu-
 ally. It is difficult to say whether the patches or zones are better for nature. 


This  question  should  be  studied  more,  because  designers  can  easily  decide 
 whether the courtyards are patches or zones. 


I  found  out  that  it  depends  on  existing  nature  conditions  how  natere  will 
 change in different kind of city blocks. So, it can not be figured out from the 
 type  of  block  how  nature  will  survive  in  the  block.  Nevertheless,  some  fea-
 tures about nature inside the blocks can be figured out by studying the fea-
 tures of the blocks. 


The footprints of buildings divided by the total area of building land or the 
 free  area  of  buildings  sites  divided  by  the  total  surface  of  floors  tells  how 
 nature will be located in the structure of the city. Inhabitants per hectare tell 
 how much the inhabitants will damage nature of the area. 


It depends on the kind of city block if there is time and space for nature in 
 some  it.  The  residents  of  detached  houses  make  their  own  decisions  about 
 their  courtyards.  Nothing  guarantees  that  they  keep  on  their  decisions. 


Courtyards  of  housing  cooperatives  are  designed  by  professionals  and  the 
 residents of housing cooperatives keep on the design of the courtyard.


There can be nature in city blocks, if the residents and occupants appreciate 
 nature of their city block, or if they can not see nature of their city block. I 
 demonstrate in my thesis, that there is enough space for nature in the city. 


Designers should design courtyards so that there will be favoured regions for 
nature. 
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(8)Termit: 


Luonnon  monimuotoisuus  eli  biodiversiteetti:  Geneettinen,  la-
 jien,  elinympäristöjen  ja  ekosysteemien  monimuotoisuus. 


Luonnon  monimuotoisuus  on  läsnä  kaikkialla  kaikissa  mitta-
 kaavoissa. Monimuotoisuus on elollisen luonnon olemassaolon 
 tapa,  joten  laajasti  ymmärrettynä  monimuotoisuus  tarkoittaa 
 myös elämää maapallolla. 


Luonto ja  kaupunkiluonto: Luonnossa on tilaa luonnon moni-
 muotoisuudelle. Luontoa on kaikki se eliölajisto, joka ei ole ih-
 misen tietylle paikalle valitsemaa. Tai toisin ilmaistuna luontoa 
 on  kaikki  se  eliölajisto,  joka  on  luontaisesti  kehittynyt  jollekin 
 paikalle.  On  mahdotonta  vetää  täsmällistä  rajaa  siihen,  missä 
 inhimillinen  elämänpiiri  (eli  kaupunki)  alkaa  ja  muu  luonto 
 päättyy.  Tässä  diplomityössä  kaupunkiluonnolla  tarkoitetaan 
 kaupungissa olevaa luontoa. 


Elinympäristö:  Erilaiset  elinympäristöt  rakentuvat  sekä  fysi-
 kaalisista  tekijöistä  (esim.  valaistus,  kosteus,  happamuus)  että 
 lajistollisista  tekijöistä  (paikalla  olevat  yksilöt  ja  lajit  sekä  nii-
 den runsaussuhteet). Elinympäristöjen erottelu perustuu yleen-
 sä kasvillisuuteen. 


Biotooppi:  Elinympäristö,  jonka  sisäinen  rakenne  on  yhtenäi-
 nen  ja  jossa  eliöstö  on  tietynlaista.  Biotooppi  kertoo  ennakko-
 oletuksesta, että alue on lajille mahdollinen elinympäristö. 


Kulttuuribiotooppi  ja  perinnebiotooppi:  Kulttuuribiotoopit 
 ovat syntyneet ihmistoimien seurauksena ja ihmistoimet pitävät 
 niitä yllä. Perinnebiotoopit ovat kulttuuribiotooppeja, jotka ovat 
 syntyneet  perinteisen  maanviljelyn  ja  karjanhoidon  seuraukse-
 na. 


Kaupunkibiotooppi: Yhtenäinen ja rajattavissa oleva kaupunki-
 luonnon osa, jonka maankäyttö pysyy muuttumattomana. 


Habitaatti:  Eliön  tai  lajin  tyypillinen  elinympäristö  tai  ainut-
 kertainen esiintymispaikka. Habitaatti on paikka, jossa eliö elää 
 tai jonka se vaatii elinympäristökseen. 


Metapopulaatio:  Osapopulaatioiden  muodostama  verkosto, 
 joka on jatkuvassa muutostilassa. Luonnonympäristöt kaupun-
 gissa muodostavat tyypillisesti metapopulaatiota. 


Ekologinen käytävä: Ylläpitävät populaatioiden välisiä yhteyk-
 siä.  Eri  lajeilla  on  erilaiset  vaatimukset  ekologisten  käytävien 
 suhteen eikä lajien vaatimuksista ole kovinkaan tarkkoja tietoja. 


Säästiöivä  luonnonsuojelu:  Luontoa  suojellaan  säästiöimällä 
 sitä  suojelualueille.  Säästiöivä  suojelu  takaa  kuitenkin  vain 
 luonnon nykytilan säilymisen rajoitetuksi ajaksi. 


Dynaaminen luonnosuojelu: Ympäristön luontainen muutos ja 
 ihmistoiminnan aiheuttamat muutokset pyritään nivomaan yh-
 teen ja näin määrittämään ja turvaamaan kehityssuunta. 


Sukkessio: Sukkessiolla tarkoitetaan tietyllä paikalla tapahtuvaa 
 lajiston  vaiheittaista  muuttumista.  Sukkession  katsottiin  pit-
 kään  päättyvän  lajistoltaan  vakaaseen  kliimaksivaiheeseen, 
 mutta  nykyisin  ymmärretään  myös  häiriöiden  merkitys.  Suk-
 kession  alkuvaiheet  eli  pioneerivaiheet  ovat  yleensä  nopeita, 
 loppuvaiheen  kliimaksiyhteisössä  muutokset  taas  ovat  hitaita. 


Suomessa sukkession seurauksena on yleensä metsä ja metsän 
monimuotoisuus on seurausta sukkessioiden ja häiriöiden vuo-
rovaikutuksesta. 



(9)Typologia: Typologia tarkoittaa luokkien määrittämistä tyypil-
 listen  tai  puhtaiden  tapausten  avulla.  Näiden  tyyppimallien 
 ympärille  kaikki  muut  tapaukset  ryhmitellään  niin,  että  jokai-
 nen  tapaus  sijoitetaan  siihen  luokkaan,  jota  se  eniten  muistut-
 taa. 


Tonttitypologia: Esitän tonttitypologioissa tyyppiesimerkit ton-
 tin koosta ja talon sijoittumisesta tontille johtuvista pihankäyt-
 tötavoista. 


Aluetypologia: Esittelemäni aluetypologiat koostuvat samanlai-
 sista  tonttityypeistä,  joiden  pihankäyttötavat  vaihtelevat  talon 
 sijoittumisen ja suuntauksen takia. 


Matriisi:  Matriisi  on  matemaattinen  tapa  tarkastella  monesta 
 muuttujasta riippuvaa ilmiötä. 


Kerrosala:  Kerrosala  on  vaakasuora  pinta-ala,  jota  rajoittavat 
 kerrosten seinien ulkopinnat tai niiden ajateltu jatke ulkoseini-
 en pinnassa olevien aukkojen ja koristeosien osalta. 


Tonttitehokkuus: Rakennuksen kerrosala jaettuna tontin alalla. 


Aluetypologiossa  asuinrakennuksen  tai  asuinrakennusten  ker-
 rosala jaettuna tontin alalla. 


Korttelitehokkuus:  Korttelissa  sijaitsevien  rakennusten  ker-
 rosalojen  summa  jaettuna  korttelin  alalla.  Aluetypologioissa 
 korttelin alassa on mukana myös katuja. 


Aluetehokkuus:  Alueella  sijaitsevien  rakennusten  kerrosalojen 
 summa jaettuna alueen alalla. Aluetypologiossa alueen asuinra-
 kennusten kerrosalan summa jaettuna alueen alalla. 


Rakennuksen  ala  eli  ”footprint”:  Rakennuksen  ala  on  raken-
 nuksen kaikkien kerrosten projektion ala. 


Tonttiväljyys:  Tässä  diplomityössä  rakennuksen  ala  eli  footp-
 rint jaettuna  tontin alalla. Aluetypologioissa asuinrakennuksen 
 tai asuinrakennusten footprint jaettuna tontin alalla. 


Kortteliväljyys: Tässä diplomityössä korttelissa sijaitsevien ra-
 kennusten  alat  eli  footprint  jaettuna  korttelin  alalla.  Aluetypo-
 logioissa korttelin alassa on mukana myös katuja. 


Alueväljyys:  Tässä  diplomityössä    alueella  sijaitsevien  raken-
 nusten alat eli footprint jaettuna alueen alalla. Aluetypologiois-
 sa alueen asuinrakennusten footprint jaettuna alueen alalla. 


R-luku  eli  väljyyden  suhdeluku:  Vakiintunut  tontin,  korttelin 
tai alueen väljyyden suhdeluku, joka kuvaa tontin, korttelin tai 
alueen rakentamattomien alueiden suhdetta kerrosalaan. Alue-
typologioissa tontin tai alueen rakentamattomien alueiden alat 
jaettuna kokonaiskerrosalalla. 
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1 Johdanto 


Helsingin  kaupunki  suunnittelee  uutta  30 000  –  40 000  asukkaan  pientalokaupunkia  nykyisin  maaseutumaiselle  Östersundomin  alueelle. 


Helsingin kaupunkisuunnitteluvirasto tilasi EDGEltä Östersundomin osayleiskaavan tausta-aineistoksi Östersundomin kaupunkiekologisen 
 ohjelman, jonka osana olen tehnyt diplomityöni typologiaosuudet. Diplomityössäni tarkastelen alueellisesti ja ajallisesti minne kaupungissa 
 mahtuu luontoa ja millaista kaupunkiin mahtuva luonto on. Vastausta näihin ajatuksiin etsin sovittamalla kehittelemiäni teoreettisia kau-
 punkimalleja eli kaupunkitypologioita Östersundomin luontoon. 


Helsingin kaupunki suunnittelee uutta 30 000 – 40 000 asuk-
 kaan  pientalokaupunkia  nykyisin  maaseutumaiselle  Östersun-
 domin  alueelle.  Helsingin  kaupunkisuunnitteluvirasto  tilasi 
 EDGEltä  Östersundomin  osayleiskaavan  tausta-aineistoksi  Ös-
 tersundomin  kaupunkiekologisen  ohjelman,  jonka  osana  olen 
 tehnyt diplomityöni typologiaosuudet. 


Kaupunkiekologisen  ohjelman  tekemiseen  osallistuivat  ympä-
 ristöpolitiikan  professori  Yrjö  Haila  Tampereen  yliopistosta 
 osuutenaan  Östersundomin  ekologinen  potentiaali  ja  indikaat-
 torit,  yhdyskuntasuunnittelun  yliassistentti  Anssi  Joutsiniemi 
 Tampereen  teknillisestä  korkeakoulusta  osuutenaan  kaavain-
 strumentin  sovittaminen  ekologisiin  reunaehtoihin  ja  yhdys-
 kuntasuunnittelun professori Staffan Lodenius Tampereen tek-
 nillisestä  korkeakoulusta  hankkeen  vastuullisena  johtajana. 


Minun  osuudekseni  Östersundomin  kaupunkiekologisesta  oh-
 jelmasta  määriteltiin  kaupungin  ja  luonnon  kokoavat  typologi-
 at. 


Kaupungit ovat kaikkein voimakkaimmin ihmisen muokkaamia 
 ympäristöjä,  joten  niiden  luonnolla  on  omat  erityispiirteensä 
 sekä  ajallinen  ja  tilallinen  muutosdynamiikkansa.  Yrjö  Hailan 
 käsitykset  kaupunkien  ekologisesta  potentiaalista  ja  ylipäätään 
 hänen kirjoituksensa ekologiasta ja luonnonsuojelusta vaikutti-
 vat  vahvasti  omiin  käsityksiini  siitä,  mitä  luonto  kaupungissa 


kaupunki ja luonto eivät ole toisilleen täysin vastakkaisia vaih-
 toehtoja.  Tätä  myös  diplomityöni  lähtökohtaa  avaan  diplomi-
 työn  luvuissa  2  Luonnon  mahdollisuudet  kaupungissa  –  teo-
 reettinen  tausta  ja  3  Luonnon  mahdollisuudet  kaupungissa  – 
 käytäntö. 


Luvuissa  4  Suunnittelualueen  esittely  ja  5  Kaupunkirakenteen 
 vertailuja paneudun siihen, mitä Östersundomissa on nykyisin, 
 mitä  sinne  ollaan  suunnittelemassa  ja  millainen  kaupunki  Ös-
 tersundomiin  ylipäätään  mahtuu.  Kuvaan  kolmessa  mittakaa-
 vassa  Östersundomin  luontoa  nykyisellään,  koska  typolo-
 giaosuudessa  lähtöoletuksena  on,  että  alueen  luonnon  nykytila 
 määrittää  ainakin  osittain  sitä,  millainen  luonto  alueella  on 
 mahdollista  kaupungin  rakentumisen  jälkeen.  Koska  tein  kau-
 pungin  ja  luonnon  yhdistävät  typologiat  osana  Helsingin  kau-
 punkisuunnitteluviraston  tilaamaa  Östersundomin  kaupunkie-
 kologista ohjelmaa, esittelen kaupunkisuunnitteluviraston mää-
 ritelmiä Östersundomiin tulevasta kaupunkirakenteesta. 


Kaupunkien  ympäristötyyppien  kehityksestä  ja  niiden  hyödyn-
tämisestä kaupunkien suunnittelussa on tehty varsin rajallisesti 
tutkimusta. Typologioiden muotoon tutkimuksista on vielä har-
vempi puettu. Sen sijaan sekä kaupunkia ja luontoa on tyypitel-
ty paljonkin. Käyttämistäni  lähteistä  Peter  Bosselmann  (2008) 
tarkastelee  laajimmin  kaupunkien  ympäristötyyppien  kehitty-



(11)Merivuoren (1983) tavoitteena on ollut kehittää paikan alkupe-
 räisestä kasvillisuudesta johdettuja pienmiljöötyyppejä paikoil-
 le,  joilla  luonnonympäristöä  ei  voida  sellaisenaan  säilyttää. 


Janne Karjalainen (2003) on taas tarkastellut Oulun yliopistolla 
 tekemässään  diplomityössä  luontoarvojen  säilyttämistä  kult-
 tuuriympäristön  maankäytön  muutostilanteessa.  Luvussa  6 
 Kaupungin ja luonnon typologioita esittelen lähtökohdiltaan ja 
 mittakaavaltaan  erilaisia  kaupunki-  ja  luontotypologioita  sekä 
 näitä eri tavoin yhdistäviä typologioita. 


Luvuissa 7 Kaupunkitypologiat Östersundomiin ja 8 Kaupungin 
 ja luonnon kokoavat typologiat Östersundomissa kuvaan Öster-
 sundomiin  kehittämiäni  ja  Östersundomin  luontoon  sovitta-
 miani  kaupungin  ja  luonnon  kokoavia  typologioita.  Sekä  kau-
 punki että luonto ovat hierarkkisia rakenteita, joten kuvaan ty-
 pologioita  kolmessa  mittakaavassa:  tontin  tasolla  tonttitypolo-
 gioissa,  korttelin  tasolla  aluetypologioissa  sekä  vielä  kaupun-
 ginosan tasolla. Typologioissa käsittelen kaupunkia vain asuin-
 alueiden  osalta,  vaikka  todellisuudessa  kaupunki  ei  tietenkään 
 koostu vain asuinalueista. Olen perustellut tätä aiheen rajausta 
 luvussa 7 Kaupunkitypologiat Östersundomiin.  


Tonttitypologioiden  rakenteeseen  ja  tapaani  käsitellä  luontoa 
 tonteilla  vaikutti  Anssi  Joutsiniemen  minulle  lainaama  Risto 
 Sammalkorven  &  al  (1961)  kirja  ”Kaupunkimaisesta  pientalo-
 asutuksesta”. Kirjan innoittamana rakensin matriisin, jossa ku-
 vaan  kaaviomaisesti  asuinrakennusten  suhdetta  tonttiin  ja  ka-
 tuun.  Matriisi  on  matemaattinen  tapa  tarkastella  monesta 
 muuttujasta  riippuvaa  ilmiötä,  joten  matriisin  avulla  pystyin 
 tarkastelemaan  tontteja  usean  tontin  ominaisuuden  suhteen. 


Matriisin  avulla  löysin  kattavasti  erilaisia  tonttivaihtoehtoja 
 tonttitypologioiden pohjaksi. 


Aluetypologiat  rakensin  talotyypin  ja  tonttikoon  varaan.  Halu-
 sin  rakentaa  aluetyypit  keskenään  vertailukelpoisiksi.  Aluetyy-
 peissä rakennusten footprint on kaikissa aluetyypeissä suunnil-
 leen  sama.  Sen  sijaan  kerrosala,  asukasmäärä,  tarvittu  tontti-
 maa  ja  syntyvän  kaupungin  laajuus  vaihtelevat  sekä  talotyypin 
 mukaan  että  talotyypin  sisällä.  Laajemmassa,  kaupunginosan 
 tasoisessa  tarkastelussa  aluetyyppiä  on  toistettu  niin,  että  se 
 kattaa  isomman  alan  ja  havainnollistaa  tilannetta,  että  koko 
 Östersundomiin tuleva kaupunki rakennettaisiin yhden talotyy-
 pin ja tonttikoon varaan. 


Tonttien  tasolla  tarkastelen  luonnon  mahdollisuuksia  kaupun-
 gissa  neljän  pihankäyttötavan  kautta.  Diplomityössäni  esittele-
 mäni  pihankäyttötavat  mukailevat  Risto  Sammalkorven  &  al 
 (1961)  jaottelua.  Tonttien  tasolla  tarkastelen,  miten  eri  pihan-
 käyttötapoja ja luontoa voidaan kytkeä yhteen tonteilla. 


Aluetypologioissa  tarkastelen  sijoittuuko  kaupungissa  oleva 
 luonto tonteille vai tonttien ulkopuolisille alueille. Tällä on kau-
 punkiluonnolle  merkitystä,  koska  luontoon  vaikuttavat  proses-
 sit  ovat  väistämättä  erilaisia  tonteilla  ja  tonttien  ulkopuolisilla 
 alueilla, joten luonnostakin kehittyy erilaista. 


Luvussa  8  Kaupungin  ja  luonnon  kokoavat  typologiat  Öster-
 sundomissa esitän yhteenvedon erilaisten asuinaluetyyppien ja 
 Östersundomista  löytämieni  maisematyyppien  yhdistelmien 
 mahdollisuuksista  luonnolle  ja  luonnon  monimuotoisuudelle. 


Östersundomin  maisematyypit  tarjoavat  erilaisia  mahdolli-
 suuksia  pihankäyttötavoille,  puistoille  ja  kaupunkimetsille. 


Maisematyypin mukaan pystyn ennakoimaan, mitä jonkin alu-
 een kasvillisuudelle tulee tapahtumaan rakentamisen jälkeen. 


Arvioin diplomityössäni käyttämiäni metodeja luvussa 9 Johto-
päätökset.  Arvioin  luvussa  myös  työn  tuloksia  ja  työn  onnistu-
mista.
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2 Luonnon mahdollisuudet kaupungissa – teoreettinen tausta 


”Me käytämme maata väärin, koska pidämme sitä meille kuuluvana hyödykkeenä. Vasta kun me näemme maan yhteisönä, johon itse kuu-
 lumme, voimme alkaa käyttää sitä  rakkaudella ja  kunnioituksella” Aldo Leopold (1949), A Sand  Country Almanac. (Suomennos  teoksesta 
 Berleant, Arnold 2003, s. 195.) 


”Luonnon  monimuotoisuus  on  läsnä  kaikkialla,  joten  sen  suojelun  tulisi  olla  sisäistettynä  kaikkiin  luontoa  muokkaaviin  toimenpiteisiin.” 


(Haila, Yrjö 2007, s. 7.) 



2.1 Luonnonsuojelu on suunnattava tulevaisuuteen 


Ristiriidassa  olevien  intressien  ratkaisu  ei  vaadi  yhden  vaihtoeh-
 don  valitsemista  monista,  vaan  niiden  saattamista  tasapainoon 
 (Berleant, Arnold 2003, s. 198–201). Perustelen luvussa, miksi luon-
 toa ei voida suojella vain säästiöimällä sitä ja miten kaupungin ja 
 luonnon kokoavat typologiat tuovat esiin muita luonnonsuojelun 
 mahdollisuuksia.  Selvitän  luvussa  myös  sitä,  mitä  luonnon  moni-
 muotoisuudella tarkoitetaan. 


Ajatuksen, että inhimillinen luonnon hyväksikäyttö köyhdyttää 
 ja  yksipuolistaa  luontoa  koko  maapallon  kattavassa  mittakaa-
 vassa, esitti ensimmäisen kerran yhdysvaltalainen tutkija Georg 
 Perkins vuonna 1864 teoksessaan ”Man and Nature”.  Suojelun 
 kohteena ei siis voi olla vain nimetyt lajit ja alueet, vaan pitäisi 
 suojella kaikkea sitä lajiston ja luontotyyppien kirjoa, joka yllä-
 pitää luonnon elinvoimaa. Luonnon elinvoima on myös inhimil-
 lisen toimeentulon perusta. Luonnon monimuotoisuus, eli bio-
 diversiteetti,  on  läsnä  kaikkialla,  joten  sen  suojelun  tulisi  olla 
 sisäistettynä  kaikkiin  luontoa  muokkaaviin  toimenpiteisiin. 


(Haila, Yrjö 2007, s. 6–7.) 


luonnonsuojelussa.  Luontoa  voisi  kuitenkin  suojella  myös  vaa-
 limalla,  kehittämällä  tai  jopa  luomalla  sitä.  Näillä  keinoilla 
 luonnonsuojelu  olisi  mahdollista  myös  kaupunkirakenteen  si-
 sällä. (Hailan luento TTY:llä 6.11.2009.) 


Näiden  ajatusten  pohjalta  lähdin  kokoamaan  kaupungin  ja 
 luonnon kokoavia typologioita, joissa tarkastelen löytyykö pien-
 talomaisesta kaupunkirakenteesta tilaa ja aikaa luonnolle. Etu-
 käteen oli selvillä, että luontoa ja luonnon monimuotoisuutta ei 
 voida suojella asuinrakennusten tonteilla säästiöimällä luontoa 
 niillä, vaan minun oli etsittävä muita näkökulmia. 


Hailan  mukaan  William  Adams  päätyi  arvioidessaan  Brittein 
 saarten  luonnonsuojeluperinteitä  teoksessaan  ”Future  Nature” 


(1996) maksiimiin: Luonnonsuojelu on suunnattava tulevaisuu-
 teen  eikä  menneisyyteen  (Haila,  Yrjö  2007,  s.  8).  Hailan  mu-
 kaan  määrätietoinen  suuntautuminen  tulevaisuuteen  tuo  mu-
 kanaan  luonnonsuojelun  käytäntöihin  muutoksia  (Haila,  Yrjö 
 2007, s. 8–9), joita avaan seuraavaksi. 


Ensiksikin luonnontilaisuus väistyy suojelun kriteerien määrit-
täjänä.  Inhimilliset  toimet  perustuvat  samoihin  prosesseihin, 
joita luonnossa toteutuu muutenkin, eikä ihmisvaikutus muuta 
luontoa epäpuhtaaksi ja arvottomaksi eikä tuhoa luonnon elin-
voimaa. (Haila, Yrjö 2007, s. 8.) Tonteilla tai muuallakaan kau-
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 vuosisatoihin missään. Silti asuinalueilla, jopa tonteilla, voi olla 
 arvokasta ja elinvoimaista luontoa. 


Toiseksi luonto ei ilmene asiantiloina, vaan luonto on jatkuvien 
 muutosprosessien vilinää. Luonnontilaisen sijasta on mielekäs-
 tä  käyttää  käsitettä  luontaisesti  kehittynyt.  Kaupunkiviheriöi-
 den  ja  tonttien  hoitamattomat  kolkat  ovat  luontaisesti  kehitty-
 neitä. Niiden hahmoa määrittävät tietenkin ympäröivän urbaa-
 nin alueen reunaehdot, mutta ne edustavat kuitenkin yhtä aitoa 
 luontoa kuin ikimetsät. (Haila, Yrjö 2007, s. 8.) Rakentamisen 
 yhteydessä  varsinkin  pienet  tontit  myllerretään  perin  pohjin,  
 tontille ei välttämättä jää yhtään ”luonnontilaista” kolkkaa. Kui-
 tenkin  myllerryksen  jälkeen  tontti  tai  tontin  osat  voivat  alkaa 
 kehittyä  luontaisesti.  Se,  millaista  luontoa  tontille  kehittyy, 
 riippuu  alkutilanteesta  ja  siitä,  kuinka  pitkään  ja  kuinka  rau-
 hassa luontainen kehitys saa tapahtua. Tontin osa, jolla omista-
 ja  ei  koskaan  edes  käy,  kehittyy  paikan  ehdoilla  luontaisesti. 


Nurmikko,  jota  hoidetaan,  kehittyy  hoidon  ehdoilla:  lopulta 
 sillekin kuitenkin eksyy luontaisen kehityksen myötä esimerkik-
 si voikukkia. Haila kiteyttää tämän ajatuksen tiiviimpään muo-
 toon:  ihmistoimet  luovat  kaupunkeihin  ympäristöjä,  joissa 
 luontokappaleet  tulevat  omaehtoisesti  toimeen  (Haila,  Yrjö 
 2009, s. 3). 


Kolmanneksi  ihmistoiminnan  merkitys  luonnon  rikastajana 
 pitää  tunnustaa.  Käytännössä  näin  on  jo  käynyt  perinne-
 biotooppien, kuten ketojen, niittyjen ja lehtojen suojelussa: näi-
 tä  on  jatkuvasti  ylläpidettävä  hoitotoimin.  Vastaava  periaate 
 voisi päteä myös lajien suojeluun: liito-oravalle soveliaita met-
 siköitä  on  mahdollista  aktiivisesti  ja  ennakoiden  tuottaa  kau-
 punkirakenteen  sisälle  osana  pitkäjänteistä  maankäytön  suun-
 nittelua.  (Haila,  Yrjö  2007,  s.  8.)  Jos  tonttien  omistajat  arvos-
 taisivat  luonnon  monimuotoisuutta  yksilajisen  nurmikon  si-
 jaan, tonteilla voisi olla vaikka kuinka rikasta luontoa. Helpoin-
 ta  on  kuvitella,  että  tonteilla  vaalittaisiin  erilaisia  kulttuuri-


biotooppeja, jotka syntyvät ja kukoistavat vain ihmisen toimien 
 ansiosta. Tonteille, puistoihin ja teiden varsille syntyy tietenkin 
 jopa  aivan  vahingossa  monimuotoisia  kulttuuribiotooppeja, 
 kuten  osoitan  luvussa  7.3.3  Oja  esimerkkinä  pihankäytön  sat-
 tumanvaraisuudesta. 


Neljänneksi  on  pyrittävä  siihen,  että  ympäristön  luontainen 
 muutos nivoutuu yhteen ihmistoiminnan aiheuttamien muutos-
 ten  kanssa.  Tällainen  dynaaminen  luonnonsuojelu  edellyttää, 
 että  suojelun  säännöstöjä  ja  toteuttamisen  tapoja  kehitetään. 


Ehdottoman suojelun säädökset turvaavat vain nykytilan säily-
 misen ja senkin vain rajoitetuksi ajaksi, koska suojelukohteiden 
 tilanne  muuttuu  luontaisen  muutoksen  seurauksena.  (Haila, 
 Yrjö 2007, s. 8–9.) Ihmiset yleensä rakastuvat nykytilaan, kuten 
 Matti Visanti totesi eräässä Östersundomin kaupunkiekologista 
 ohjelmaa  käsittelevässä  kokouksessa  syksyllä  2009.  Nykytilaa 
 pidetään helposti arvokkaampana kuin muita mahdollisuuksia. 


Östersundomissa  luonnon  nykytilan  muutokseen  vaikuttavat 
 ainakin  kolme  seuraavaa  muutosprosessia:  metsät  uusiutuvat 
 mosaiikkimaisesti  kasvupaikkojen  rehevyyden  tai  karuuden 
 määräämässä  tahdissa, viljelykäytäntöjen tehostuminen on yk-
 sipuolistanut kulttuurimaisemia ja maan kohoaminen sekä sisä-
 lahtien  rehevöityminen  ovat  muuttaneet  rantavyöhykkeen 
 luonnetta (Haila, Yrjö & al 2009, s. 8). 


Viidenneksi  tarvitaan  ekologista  kompensaatiota,  koska  tiukan 
 luonnonsuojelun  säädökset  johtavat  siihen,  että  suojelutilan-
 teen paraneminen vain lisää rajoituksia ja on siis vastoin paikal-
 listen  toimijoiden  etuja.  Tarvitaan  kannustavia  mekanismeja, 
 joiden  avulla  luonnonsuojelun  onnistumisesta  palkitaan.  (Hai-
 la, Yrjö 2007, s. 9.) 


Huomiosta,  että  luontoa  ei  voi  suojella  tonteilla  säästiöimälä 
sitä niillä, aukeaa myös Berleantin esittämä näkökanta: ristirii-
dassa  olevien  intressien  ratkaisu  ei  vaadi  yhden  vaihtoehdon 
valitsemista  monista,  vaan  vaihtoehtojen  saattamista  tasapai-
noon  sekä  lyhyellä  että  pitkällä  aikavälillä  (Berleant,  Arnold 



(14)2003,  s.  198–199).  Berleant  esittää  tämän  ajatuksen  metsän-
 hoidon yhteydessä: ei ole pakko valita avohakkuuta tai metsän 
 säilyttämistä  sellaisenaan,  koska  useita  intressejä  voidaan  tyy-
 dyttää  kerralla.  Joskus  ne  jopa  täydentävät  toisiaan,  kuten 
 luonnonsuojelun  edistäessä  näköalan  kauneutta  tai  valikoivan 
 hakkuun tukiessa metsän terveyttä samalla kun se mahdollistaa 
 virkistyskäytön. (Berleant, Arnold 2003, s. 198–199.) 


Mielestäni  Berleantin  ajattelutapaa  pitäisi  voida  soveltaa  myös 
 Östersundomissa: ei ole pakko valita koko alueen rakentamista 
 täyteen  tai  nykyisen  olotilan  säästämistä.  Näiden  tavoitteiden 
 välistä  löytyy  monenlaisia  vaihtoehtoja:  joko  rakennetaan  vain 
 osa  alueesta  täyteen  tai  sitten  rakennetaan  niin,  että  nykyisen 
 olotilan arvokkaimmat piirteet lomittuvat rakentamisen sekaan, 
 tonteillekin.  Ainakin  osa  Östersundomin  luonnon  arvokkaista 
 piirteistä on sellaisia, että niillä on mahdollisuus säilyä ja kehit-
 tyä  myös  tonteilla.  Parhaassa  tapauksessa  rakentaminen  edis-
 täisi  niiden  säilymistä.  Suunnattaessa  luonnonsuojelu  tulevai-
 suuteen  menneisyyden  sijaan,  löytyy  kaupungin  rakenteiden 
 sisältä, jopa tonteilta, tilaa arvokkaalle luonnolle, kuten osoitan 
 luvuissa 7 Kaupunkitypologiat Östersundomiin ja 8 Kaupungin 
 ja luonnon kokoavat typologiat Östersundomissa. 


2.1.1 Luonnon monimuotoisuus 


Luonnon monimuotoisuudella eli biodiversiteetilla tarkoitetaan 
 biologista  monimuotoisuutta.  Mönkkösen  mukaan  monimuo-
 toisuus  on  elollisen  luonnon  olemassaolon  tapa,  joten  moni-
 muotoisuus  tarkoittaa  myös  elämää  maapallolla.  (Mönkkönen, 
 Mikko 2004, s. 19.) 


Monimuotoisuus on prosessi, joka etenee ajassa ja tilassa. Mo-
 nimuotoisuutta  ei  synny,  eikä  se  säily  ilman  elollisen  luonnon 
 prosesseja eli lajien syntyä, sukupuuttoja, geenivirtaa  tai lajien 
 välistä vuorovaikutusta. (Mönkkönen, Mikko 2004, s. 21.) 


Monimuotoisuudella on useita eri ilmenemismuotoja, joten sen 
 tyhjentävä  mittaaminen  on  vaikeaa.  Mitattava  ominaisuus  on 
 valittava  huolella,  sillä  valinta  vaikuttaa  siihen,  millaista  tietoa 
 saadaan  ja  mitä  siitä  voidaan  päätellä.  Mitattavan  suureen  va-
 linta  heijastaa  arvojamme  ja  käsityksiämme  olennaisista  piir-
 teistä. (Mönkkönen, Mikko 2004, s. 21.) 


Mönkkösen  mukaan  monimuotoisuus  voidaan  jakaa  ekologi-
 seen monimuotoisuuteen, perinnölliseen monimuotoisuuteen ja 
 taksonomiseen  monimuotoisuuteen.  Taulukko  1  kuvaa  näiden 
 erilaisten monimuotoisuuden tapojen hierarkkisia tasoja, jotka 
 kytkeytyvät yhteen populaatioiden kautta. 


Lajimäärä on yleisin käytössä oleva mittari luonnon monimuo-
 toisuudelle. Lajimäärän mittaaminen heijastaa yleistä käsitystä, 
 että  lajit  ovat  luonnon  monimuotoisuuden  keskeisin  ja  tärkein 
 osatekijä. Tällainen taksonominen luokittelu on myös ihmiselle 
 ominainen  tapa  ymmärtää  ja  hallita  luonnon  vaihtelevuutta. 


(Mönkkönen, Mikko 2004, s. 21–22.) 


Elinympäristöjen  monimuotoisuutta  on  hakalampi  mitata  ja 
 hallita,  koska  elinympäristöt  vaihtelevat  ilman  selkeitä  rajoja. 


Elinympäristöjen  erottelu  perustuu  yleensä  kasvillisuuteen, 
 koska  kasvillisuus  ilmentää  paikan  fysikaalisia  tekijöitä,  kuten 
 valaistusta, kosteutta ja happamuutta. Elinympäristöt eivät kui-
 tenkaan rakennu vain fysikaalisista tekijöistä, vaan paikalla ole-
 vat  yksilöt,  lajit  ja  lajien  runsaussuhteet  vaikuttavat  elinympä-
 ristöön. (Mönkkönen, Mikko 2004, s. 21–22.)  


Lajien  elinympäristövaatimukset  poikkeavat  toisistaan  ja  tästä 
johtuu, että elinympäristöjen monimuotoisuus lisää lajistollista 
monimuotoisuutta.  Päättely  kulkee  myös  toiseen  suuntaan:  la-
jistollinen  monimuotoisuus  lisää  elinympäristöjen  monimuo-
toisuutta,  koska  lajit  muodostavat  elinympäristöjä.  (Mönkkö-
nen, Mikko 2004, s. 39.) 



(15)kaltaisia ja eliöstö on siksi tietynlaista. Biotooppi kertoo ennak-
 ko-oletuksesta, että joku alue on tietylle lajille, populaatiolle tai 
 yksilölle mahdollinen elinympäristö. (YSA 3.3.2010.) 


Habitaatti taas tarkoittaa tietyn eliölajin tai lajiin kuuluvan yk-
 silön tai populaation tyypillistä elinympäristöä tai ainutkertais-
 ta  esiintymispaikkaa  tai  esiintymisaluetta.  Habitaatti  on  siis 
 paikka,  jossa  eliö  elää  ja  jonka  se  vaatii  elinympäristökseen. 


Habitaatti luonnehditaan usein dominoivien kasvien tai paikan 
 fysikaalisten ominaisuuksien mukaan. (YSA 3.3.2010.) 


Ekologinen  Perinnöllinen  Taksonominen monimuotoisuus 


   pääjaksot 


biomit  luokat 


ekoalueet  lahkot 


maisemat  heimot 


ekosysteemit  suvut 


elinympäristöt  lajit 


ekolokerot  alalajit 


populaatiot  populaatiot  populaatiot 


   yksilöt  yksilöt 


   kromosomit    


   geenit    


   nukleotidit    


Taulukko 1 



2.2 Paikallisuus 


Luonnonsuojelun  käytännön  toimet  ovat  korostuneen  paikallisia 
 (Haila,  Yrjö  2007,  s.  7).  Esitän  luvussa  perustelut  sille,  miksi  ko-
 koamani  typologiat  ovat  niin  tarkkoja.  Jotta  yleiskaavan  tasoisia 
 päätelmiä  voidaan  tehdä,  on  rakennetta  tarkasteltava  ensin  tar-
 kemmissa  mittakaavoissa,  jopa  tonttikohtaisesti.  Kokonaisuuden 
 voi  tunnistaa  vain  kiinnostumalla  yksityiskohdista  (Nyman,  Kaj 
 2001, s. 10). 


Luonnonsuojelun  käytännön  toimet  ovat  korostuneen  paikalli-
 sia,  vaikka  suojelun  tavoitteet  olisivatkin  globaalisti  kattavia. 


Luonnonsuojelu  edellyttää  aina  tiettyihin  paikkoihin  kohdistu-
 via  toimenpiteitä:  kaikki  ekologiset  prosessit  kiinnittyvät  paik-
 koihin,  eli  kun  vaalitaan  ekosysteemien  elinvoimaa,  suositaan 
 tietyillä  paikoilla  tietynlaista  toimintaa  jonkin  toisenlaisen  toi-
 minnan  kustannuksella.  Tähän  liittyy  kuitenkin  eräänlainen 
 paikan paradoksi: paikallisen luonnon piirteet arvioidaan valta-
 kunnallisesta  tai  kansainvälisestä  näkökulmasta.  (Haila,  Yrjö 
 2007, s. 7.) 


Ainutlaatuisten  luontokohteiden  suhteen  paikalliset,  valtakun-
 nalliset  ja  kansainväliset  arvostukset  osuvat  yksiin,  mutta  ta-
 vanomaisempien  luontotyyppien  suhteen  arvostukset  voivat 
 poiketa toisistaan. Luontotyyppien ainutlaatuisuus on siis kult-
 tuurinen arvostelma, vaikka ainutlaatuisuuden kriteerien tuke-
 na  olisikin  tieteellisesti  määriteltyjä  kriteerejä.  (Haila,  Yrjö 
 2007, s. 7).  


Kaupungin ja luonnon kokoavissa typologioissa pyrin tarkaste-
lemaan  asiaa  lähtemällä  liikkeelle  paikallisista  arvostuksista, 
yrittämällä kuvitella jopa yksittäisen tontinomistajan arvostuk-
sia.  Koska  ainakaan  asuinrakennusten  tonteilla  ei  voi  suojella 
luontoa  säästiöimällä  sitä  niillä,  tonteilla  voi  olla  ja  kehittyä 



(16)vain sellaista luontoa, jota tontin omistaja ja asukkaat arvosta-
 vat. 


Mielenkiintoista  on,  miten  paikallisesta  ja  valtakunnallisesta 
 näkökulmasta  arvostettu  luonto  eroavat  toisistaan.  Olisi  myös 
 mielenkiintoista  tietää,  tulisivatko  valtakunnallisesti  arvostetut 
 luontotyypit  suojelluiksi  vain  paikallisten  tai  jopa  yksittäisten 
 ihmisten arvostusten perusteella. Asikaisen mukaan lajistolla ei 
 ole  niin  suurta  merkitystä  suurimmalle  osalle  ihmisiä,  vaan 
 luonto on heille mahdollisuus tehdä ja kokea asioita (Asikainen, 
 Eveliina  2007,  s.  31).  Luonnon  monimuotoisuuden  varjelemi-
 nen ei siis useinkaan ole tontinomistajien päällimmäinen tavoi-
 te. 



2.3 Mittakaavat 


Alueelliset ja ajalliset mittakaavat kytkeytyvät yhteen ja ratkaise-
 vat  sen,  mikä  on  mahdollista  ja  mikä  mahdotonta.  Perustelen  lu-
 vussa sen, miksi tarkastelen Östersundomia ja typologioita useis-
 sa mittakaavoissa. 


Luonnossa  alueelliset  ja  ajalliset  mittakaavat  kytkeytyvät 
 yhteen  ja  muodostavat  ekosysteemien  hierarkkisen  raken-
 teen (Kuuluvainen, Mikko &  al 2004, s. 50). Laajoja alueita 
 koskevat  prosessit  tapahtuvat  hitaasti  pitkien  ajanjaksojen 
 kuluessa  ja  määrittävät  reunaehtoja  pienemmillä  alueilla 
 nopeammin tapahtuville prosesseille (Haila, Yrjö & al 2009, 
 s.  4).  Eli  prosessit  tapahtuvat  niille  ominaisissa  mittakaa-
 voissa ja sykleissä. Kuuluvaisen mukaan luonnon sisäkkäiset 
 hierarkiatasot  ja  niillä  oleva  luonnon  monimuotoisuus  ovat 
 jatkuvassa  vuorovaikutuksessa  keskenään,  joten  hierarkki-
 nen  rakenne  ei  ole  jäykkä,  vaan  dynaaminen  ja  muuntautu-
 miskykyinen.  Tämä  on  tärkeää  ekosysteemien  palautuvuu-
 den  kannalta,  koska  yhdellä  mittakaavatasolla  tapahtuvat 


voimakkaatkaan  häiriöt  eivät  suista  koko  ekosysteemiä  rai-
 teiltaan. (Kuuluvainen, Mikko & al 2004, s. 50.) 


Dynaamisessa luonnonsuojelussa pyritään nivomaan yhteen 
 ympäristön  luontainen  muutos  ja  ihmisperäiset  muutokset, 
 eli  pyritään  määrittämään  ja  turvaamaan  kehityssuunta. 


Tämä  tavoite  edellyttää,  että  paikallisten  luontotyyppien 
 suojeluarvo  kyetään  arvioimaan  alueellisesti  ja  ajallisesti 
 useissa  eri  mittakaavoissa  huomioiden  samalla  luonnon  ny-
 kyiset ja tulevat käyttömuodot (Haila, Yrjö 2007, s. 10). 


Näistä  syistä  päädyin  tarkastelemaan  Östersundomia  ja 
 kaupungin ja luonnon kokoavia typologioita useissa alueelli-
 sissa  mittakaavoissa.  Östersundomia  alueena  tarkastelen 
 kolmessa  mittakaavassa:  suurmaisema,  maisema  ja  paikka. 


Myös typologioita tarkastelen kolmessa mittakaavassa:  kau-
 punginosa, alueet ja tontit. Tonttien ja paikkojen mittakaava 
 on  suunnilleen  sama,  samoin  alueiden  ja  maisemien  mitta-
 kaava.  Kaupunginosan  ja  suurmaiseman  mittakaava  eivät 
 vastaa toisiaan. 


Luonnon  monimuotoisuus  tarvitsee  tilalliselta  mittakaaval-
taan  erilaisia  alueita,  mutta  yhtä  tärkeää  on,  että  ajallisesti 
erimittaisilla ekologisilla prosesseilla on aikaa tapahtua. Ty-
pologioissa  yritän  tarkastella  myös  sitä,  löytyykö  asuinalu-
eilta  paikkoja  ajallisesti  erimittaisille  muutos-  ja  uusiutu-
missykleille. 



(17)
2.4 Potentiaali ja todellistuminen 


Typologiossa  etsin  potentiaalia  yhdistää  luonto  kaupunkiin  tai 
 kaupunki  luontoon.  Potentiaalin  todellistuminen  on  kuitenkin 
 vaikea taata, kuten tästä luvusta ilmenee.  


Paikan nykyinen  hahmo on paikan aiempien hahmojen tuo-
 tetta.  Paikan  nykyinen  hahmo  määrittää  paikan  muuttumi-
 sen  dynamiikkaa,  eli  se  ilmentää  paikan  muuttumisen  po-
 tentiaalia.  (Hailan  luento  TTY:llä  6.11.2009.)  Toisin  sanoen 
 paikan luonnonhistoria määrittää sitä, millaiseksi paikka voi 
 kehittyä (Bosselmann, Peter 2008, s. 107). Paikka voi kehit-
 tyä  useaan  eri  suuntaan,  mutta  mikä  tahansa  muutos  ei  ole 
 mahdollinen  missä  tahansa  tilanteessa.  Paikalla  olevan  tie-
 tyn  potentiaalin  todellistuminen  edellyttää  konkreettisia 
 kehittämis- ja hoitotoimia tai vaalimista, joten myös alueel-
 linen ja ajallinen mittakaava ratkaisee, mikä on mahdollista 
 ja mikä mahdotonta. (Hailan luento TTY:llä 6.11.2009.) Kär-
 jistetysti  Helsingissä  voidaan  siis  kasvattaa  jukkapalmuja 
 kukkaruukussa  ikkunalaudalla,  mutta  Keskuspuistoa  ei  voi-
 da muuttaa palmulehdoksi. 


Kaupungin  ja  luonnon  kokoavissa  typologioissa  etsin  lähin-
 nä  potentiaalia  yhdistää  kaupunki  luontoon  tai  luonto  kau-
 punkiin.  Kaupunkiympäristö  syntyy  ihmisperäisten  ja  luon-
 taisesti  (eli  ei-ihmisperäisesti)  tapahtuvien  dynaamisten 
 prosessien  yhteisvaikutusten  tuloksena  (Hailan  luento 
 TTY:llä  6.11.2009).  Kaupungin  ja  luonnon  kokoavissa  typo-
 logioissa  yritän  määritellä  asuinalueilta  ne  paikat,  joissa 
 painottuvat ihmisperäiset prosessit ja missä voisivat painot-
 tua luontaiset prosessit eri aikamittakaavoissa. 


Mikään ei kuitenkaan takaa luontaisten prosessien ja niiden 
 myötä  syntyvien  ympäristöjen  todellistumista,  koska  todel-
 listuminen  edellyttää  toimenpiteitä  tai  vaalimista,  joita  ny-


kyisillä  luonnonsuojelun  tavoilla  ei  voida  taata.  Tulevaisuu-
 teen  tähtäävällä  ja  dynaamisella  luonnonsuojelulla  sen  si-
 jaan  voitaisiin  edesauttaa  todellistumista,  koska  niillä  pyri-
 tään suojelemaan ennemmin prosessia kuin lopputulosta. 


Kaupunkialueilla  luontaisten  prosessien  ja  niiden  myötä 
syntyvien  ympäristöjen  todellistumiseen  vaikuttavat  myös 
ihmisten  arvostukset.  Nykyisin  ihmiset  arvostavat  aukeita 
pihoja  ja  lyhyeksi  leikattuja  nurmikoita  eli  viheraavikoita, 
kuten  myös  Mikkola  &  Tanner  ovat  todenneet:  ”Monille  vi-
heraavikko  näyttää  olevan  onnistuneen  elämän  ja  hyvän 
toimeentulon  välttämätön  tunnus”  (Mikkola,  Kauri  &  Tan-
ner,  Hannu  2001,  s.  80)  Tämä  on  pahin  este  luontaisten 
prosessien  ja  niiden  myötä  syntyvien  ympäristöjen  todellis-
tumiselle  tonteilla.  Pahin  este  ei  siis  ole  tilan  puute,  kuten 
osoitan tontti- ja aluetypologioissa. 
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2.5 Luonnon dynamiikka eli sukkessiot ja häiriöt 


Maisema  on  neliulotteinen  elämäntapahtumien  kehys  ja  komp-
 leksinen  kehityssarja  ajassa  (Merivuori,  Tuula-Maria  1983,  s.  1). 


Sukkessiot  ja  häiriöt,  jotka  esittelen  tässä  luvussa,  ovat  luonnon 
 dynaamisia muutosprosesseja. 


2.5.1 Sukkession eteneminen 


Sukkessio  eli  seuraanto  tarkoittaa  tietyllä  paikalla  tapahtuvaa 
 lajiston  vaiheittaista  muuttumista.  Sukkessiolla  tarkoitetaan 
 lähinnä  kasvillisuuden  muutoksia  ja  eläinkunnan  katsotaan 
 pääasiassa  mukautuvan  näihin  muutoksiin.  (Havas,  Paavo 
 2009.)  Suomessa  sukkession  seurauksena  on  yleensä  metsä 
 (Merivuori,  Tuula-Maria  1983,  s.  88),  minkä  takia  tarkastelen 
 lähinnä metsän sukkessiota. 1970-luvulle asti metsän sukkessi-
 on  katsottiin  päättyvän  lajistoltaan  vakaaseen  kliimaksivaihee-
 seen,  jonka  katsottiin  olevan  metsäekosysteemin  normaali  py-
 syvä  olotila.  Erilaisten  häiriöiden  ei  katsottu  kuuluvan  metsän 
 normaaliin tilaan. (Kuuluvainen, Mikko & al 2004, s. 48.) 


Sukkessiota tapahtuu, koska eliöyhteisön jäsenet itse muuttavat 
 omaa  elinympäristöään.  Esimerkiksi  metsän  sukkessiossa  kas-
 vipeitteen  kehittyminen  muuttaa  paikan  kosteus-  valoisuus-  ja 
 ravinneoloja sekä  maaperän laatua, jolloin paikan alkuperäiset 
 pioneerilajit  häviävät,  mutta  tilalle  tulee  muita  lajeja.  Esimer-
 kiksi  palo-  tai  hakkuuaukean  metsittyminen,  lampareen  um-
 peenkasvu  ja  rannan  soistuminen  ovat  sukkessioita  (Havas, 
 Paavo 2009). 


Ensimmäiset  sukkessiovaiheet  ovat  yleensä  nopeita,  sitten 
 muutokset  hidastuvat.  Sukkession  alkuvaiheen  pioneeriyhteisö 
 ja  loppuvaiheen  kliimaksiyhteisö  eroavat  monella  tapaa  toisis-
 taan. Pioneeriyhteisön biomassa on pieni, yhteisön rakenne on 


lokerot  ahtaita.  Pioneeriyhteisössä  nettotuotanto  eli  sato  on 
 suuri mutta kuollutta ja hajotettua orgaanista ainesta on vähän, 
 ravinnekierto on avoin eli poistumaa on paljon ja ravintoketjut 
 ovat suoria ja lyhyitä. Kliimaksiyhteisössä nettotuotanto eli sato 
 on  vähäinen,  kuollutta  ja  hajotettua  orgaanista  ainesta  on  pal-
 jon, ravinnekierto  on suljettu eli poistumaa on vähän ja ravin-
 toketjut ovat verkkomaisia ja pitkiä. Pioneeriyhteisön populaa-
 tioiden  kokoa  säätelevät  pääasiassa  elottomat  tekijät  ja  popu-
 laatioiden  kannanvaihtelut  ovat  suuria.  Kliimaksiyhteisön  po-
 pulaatioiden  kokoa  säätelevät  elolliset  tekijät  ja  kannanvaihte-
 lut ovat pieniä. Ihmisen hyväksikäyttöä pioneeriyhteisöt kestä-
 vät  hyvin  ja  niiden  ennallistaminen  on  nopeaa,  koska  ne  eivät 
 ole  muutenkaan  vakaita.  Kliimaksiyhteisöt  sen  sijaan  kestävät 
 huonosti  ihmisen  hyväksikäyttöä  ja  niiden  ennallistaminen  on 
 hidasta. (Havas, Paavo 2009.) 


2.5.2 Sukkessioiden ja häiriöiden merkitys luonnon moni-
 muotoisuudelle 


Näkemys  metsän  vakaasta  kliimaksivaiheesta  muuttui,  kun 
 ymmärrettiin  erilaisten  häiriöiden,  eli  vanhoja  rakenteita  tu-
 hoavien  nopeiden  mullistusten,  merkitys  metsän  ekologiassa. 


Nykyisen näkemyksen mukaan metsän rakenne ja monimuotoi-
 suus  muotoutuvat  häiriöiden  ja  sukkessioiden  vuorovaikutuk-
 sen tuloksena. (Kuuluvainen, Mikko & al 2004, s. 49.) 


Metsästä voidaan erottaa erilaisia hierarkkisia tasoja kuten neu-
lanen,  puu,  puuryhmä,  metsikkö,  metsäalue  ja  kasvimaantie-
teellinen alue, jotka toimivat alueellisesti ja ajallisesti eri mitta-
kaavoissa.  Sukkessioiden  ja  häiriöiden  vuorovaikutus  toimii 
kaikilla näillä metsän hierarkiatasoilla vaikuttaen myös muihin 
tasoihin.  Tämä  on  tärkeää  metsäekosysteemin  palautuvuuden 
kannalta,  koska  yhdellä  mittakaavatasolla  tapahtuvat  voimak-
kaatkaan  häiriöt  eivät  suista  koko  metsäekosysteemiä  raiteil-



(19)Siispä  puun  kasvu  ja  kuolema  vaikuttavat  metsikön  rakentee-
 seen, ja metsikön sukkessiot ja häiriöt vaikuttavat metsäalueen 
 rakenteeseen. Mutta myös metsäalueen rakenne vaikuttaa met-
 sikön  häiriöalttiuteen  ja  häiriöitä  seuraaviin  sukkessioihin. 


Metsikön rakenne  vaikuttaa puun kilpailuasemaan ja kasvuun. 


(Kuuluvainen, Mikko & al 2004, s. 50.) 


Kuuluvaisen  mukaan  sukkessioiden  ja  häiriöiden  vaikutukset 
 monimuotoisuuteen  voidaan  jakaa  kahteen  ryhmään.  Ne  vai-
 kuttavat  erilaisten  elinympäristöjen  määrään,  mutta  myös  nii-
 den laatuun ja tilajakaumaan. (Kuuluvainen, Mikko & al 2004, 
 s.  51.)  Keskimääräisten  häiriöiden  hypoteesin  mukaan  moni-
 muotoisuus  on  suurimmillaan  silloin,  kun  ekosysteemiä  häiri-
 tään  aika  ajoin.  Häiriöiden  seurauksena  syntyy  uudenlaisia 
 elinympäristöjä ja lajien runsaussuhteet muuttuvat. Tämä avaa 
 muille  lajeille  mahdollisuuksia  saapua  yhteisöön.  Jos  yhteisöä 
 häiritään liian voimakkaasti tai usein, lajimäärä pysyy pienenä, 
 koska  vain  häiriötä  hyvin  sietävät  lajit  voivat  asuttaa  aluetta 
 ennen  uutta  häiriötä.  Jos  häiriöiden  taajuus  ja  voimakkuus  on 
 keskimääräinen, yhteisössä voi esiintyä sekä häiriön seuraukse-
 na  sinne  asettuneita  lajeja  sekä  huonommin  häiriötä  sietäviä 
 lajeja.  Vähäisellä  häiriöiden  esiintymistaajuudella  häiriöistä  ja 
 niiden  seurauksista  syntyneistä  elinympäristöistä  riippuvaiset 
 lajit katoavat. (Mönkkönen, Mikko 2004, s. 44–45.) 


2.5.3 Sukkessiotyypit 


Sukkessiot  jaetaan  eri  tyyppeihin,  mutta  sukkessiotyypin  mää-
 rittäminen  voi  olla  vaikeaa,  koska  niiden  rajat  ovat  häilyviä 
 (Havas,  Paavo  2009.).  Primäärisukkessiolla  tarkoitetaan  kehi-
 tyssarjaa,  jolloin  eliöt  valtaavat  uuden,  esimerkiksi  maanko-


hoamisen  seurauksena  syntyneen,  maapaikan.  Eliöyhteisö 
 muuttuu, kunnes tuhoutuu tai saavuttaa kliimaksin. Sekundaa-
 risukkessio  alkaa,  kun  paikalla  ollut  eliöyhteisö  tuhoutuu.  Se-
 kundaarisukkessio  voi  alkaa  esimerkiksi  metsässä  myrskyn 
 kaadettua metsän tai pellolla peltoviljelyn päätyttyä. (Wikipedia 
 25.2.2010.) 


Heterotrofinen  sukkessio  tarkoittaa  eliöyhteisön  kuluttajissa 
 tapahtuvaa muutosta, joka johtuu resurssien häviämisestä suk-
 kession edetessä. Autotrofisella sukkessiolla tarkoitetaan kasvil-
 lisuuden muutosta, joka voi olla allogeenista eli geofysikaalisis-
 ta  tekijöistä  johtuvaa  sukkessiota  tai  autogeenista,  eli  kasvien 
 omasta  ympäristön  muokkaamisesta  johtuvaa  sukkessiota. 


(Wikipedia 25.2.2010.) 


Kuva  1 Maankohoamisen myötä rannalla tapahtuva sukkessio. Kuvalähde:  


http://edu.krs.fi/plahti/mets%E4t.htm 
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3 Luonnon mahdollisuudet kaupungissa – käytäntö 


Kaupungin muoto mukautuu luonnon systeemeihin sekä muuttaa niitä. Reaktiot kumpaankin suuntaan tapahtuvat hitaasti ja vain harvoin 
 luonnon systeemit pyyhkiytyvät jälkiä jättämättä pois. Kaupunkisuunnittelijoiden tulisi keskittyä ymmärtämään, mitä luonnon systeemien 
 toiminta vaatii ihmisen rakentamissa maisemissa. (Bosselmann, Peter 2008, s. 116.) 



3.1 Kaupunki ihmisen elinympäristönä 


Käsittelen  lyhyesti  luvussa  kaupunkia  luonnonmuodostumana  ja 
 sitä, kuinka kaupunki eroaa muista luonnon muodostumista. 


Kaupunki on luonnonmuodostuma. Kaupunki on samaan ta-
 paan  ihmisen  asumus  ja  luonnonhistoriallisen  kehityskulun 
 tuote kuin muurahaiskeko on muurahaisten  asumus ja luon-
 nonhistoriallisen  kehityskulun  tulos.  Kaupunkien  ja  muura-
 haiskekojen vastaavuus ei tarkoita, että ne olisivat samanlai-
 sia, vaan vastaavuus auttaa tunnistamaan niiden eroja. (Hai-
 la, Yrjö 2009, s. 1.) 


Ekologia  on  läsnä  kaupunkien  kehityksessä  samalla  tapaa 
 kuin  fysiologia  on  läsnä  ihmisorganismin  elämänkulussa. 


Kaupunkiympäristö  saa  siis  hahmonsa  ihmisperäisten  ja 
 luontaisesti  tapahtuvien  prosessien  kietoutuessa  toisiinsa. 


Yleensä  muutoksen  käynnistävät  ihmisen  toimet.  Luon-
 nonolot  kuitenkin  määrittävät  kehityksen  ennakkoehtoja  ja 
 ihmisestä  riippumattomat  luonnon  prosessit  vaikuttavat  ta-
 pahtumakulkuihin. (Haila, Yrjö 2009, s. 1.) Tämä pätee myös 
 inhimilliseen yhteiskunnalliseen olemassa oloon: sitä määrit-
 tävät  sisältä  käsin  samanlaiset  dynaamiset  vaikutussuhteet 
 kuin  mitä  ilmenee  muussakin  luonnossa  (Hailan  luento 
 TTY:llä 6.11.2009). 


Kaupunki  tavallaan  raivaa  ihmiselle  tilan  ja  on  siis  ihmiselle 


2001, s. 8). Maanviljelyn, ravinnon varastoinnin ja paikalleen 
 asettuneen  asutuksen  eli  kaupungistumisen  myötä  ihmisyh-
 teisöjen  asema  biosfäärin  energeettisessä  virrassa  alkoi 
 muuttua. Hailan mukaan Manuel de Landa on todennut, että 
 kaupunki on osa inhimillisten yhteisöjen energiataloutta. Ma-
 teriaalisena  rakenteena  kaupunki  tehostaa  yhteisöjen  mah-
 dollisuuksia  varastoida  energiaa  ja  ohjata  energia  käyttöä. 


(Hailan luento TTY:llä 6.11.2009.) 


Kaupunkien ja muiden luonnonmuodostumien olennaisin ero 
on  näin  ollen  siinä,  että  ihminen  on  symbolinen  laji  ja  inhi-
milliset  artefaktit,  kuten  kaupungit,  ovat  symbolisten  merki-
tysten  läpitunkemia.  Hailan  mukaan  arkkitehtuurihistorioit-
sija  Joseph  Rykwert  on  ilmaissut  tämän  niin,  että  varhaiset 
kaupungit  ilmaantuivat  historiaan  symboleja  kantavina  ko-
konaisuuksina, jotka määräsivät ihmisten toimet symbolisten 
merkitysten välityksellä. (Hailan luento TTY:llä 6.11.2009.) 
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3.2 Kaupunki muun luonnon elinympäristönä 


Tässä luvussa tarkastelen, miten kaupungin ominaisuudet vaikut-
 tavat  luonnonympäristöihin  ja  millaisista  syistä  kaupunkiluonnon 
 monimuotoisuus  johtuu.  Luonnon  ympäristöt  muodostavat  kau-
 pungissa tyypillisesti metapopulaatioita, joita yhdistävien verkos-
 tojen ominaisuuksista ei tiedetä paljoakaan. 


Missään  muualla  kuin  kaupungeissa  ei  ole  niin  vaihtelevia 
 luonnonoloja  ja  elinympäristöjä  niin  suppealla  alalla.  Kaupun-
 geissa eivät siis tule toimeen sellaiset lajit, jotka tarvitsevat laa-
 joja,  yhtenäisiä  ja  vakaita  alueita  elinympäristökseen.  (Hal-
 lanaro, Eeva-Liisa & al 2002, s. 278.) 


Kaupunkien  ja  kaupunkiluonnon  perusominaisuus  on  jatkuva 
 muutos. Kaupunkien väkiluvun kasvaessa tai ihmisten halutes-
 sa asua tilavammin kaupunki joko tiivistyy tai leviää. Asuntojen 
 lisäksi tarvitaan yhä uusia muita rakennuksia ja lisää kaupungin 
 infrastruktuuria. Usein ainoita vapaita rakennusmaita ovat juu-
 ri luonnonalueet. Muutenkin vain harva alue kaupungissa sääs-
 tyy  myllerryksiltä  ja  muutoksilta  vuosikymmenestä  ja  vuosisa-
 dasta toiseen. (Hallanaro, Eeva-Liisa & al 2002, s. 278–279.) 
 Näistä  syistä  kaupungeissa  menestyvät  erityisesti  pioneerilajit. 


Pioneerilajien  lisäksi  kaupungeissa  menestyvät  hyvin  sellaiset 
 lajit,  jotka  selviävät  hyvin  muuttuvissa  ja  ajoittain  vaativissa 
 oloissa, nopeasti lisääntyvät ja leviävät lajit sekä lajit, jotka pys-
 tyvät käyttämään hyväkseen monenlaisia ravinnonlähteitä. Eri-
 tyisen hyvin kaupungeissa menestyvät tietysti sellaiset lajit, jot-
 ka tulevat toimeen ihmisen kanssa, jotka hyötyvät ihmistoimin-
 nasta  tai  ovat  siitä  riippuvaisia.  (Hallanaro,  Eeva-Liisa  &  al 
 2002, s. 279.) 


Kaupungeista  hyötyvät  eliölajit  voivat  esiintyä  huomattavan 
 runsaina.  Kaupungeissa  on  tarjolla  ruokaa  monille  eliöille 
 enemmän kuin kaupunkeja ympäröivällä maaseudulla. Ruokin-


talautojen siemeniä ja jätteitä on tarjolla linnuille ja jyrsijöille, 
 joista taas pedot hyötyvät. Viheralueiden lannoittamisen myötä 
 kaupungeissa  on  ravinteikkaita  kasvupaikkoja  kasveille.  Pako-
 kaasujen typpilaskeuma ja koirien ulosteet tuovat oman lisänsä 
 maan  ravinnetalouteen.  (Hallanaro,  Eeva-Liisa  &  al  2002,  s. 


279.)  


Ravinnon lisäksi kaupungeissa on tarjolla lämpöä. Kaupunkien 
 lämpösaarekkeen  takia  kaupungissa  kasvukausi  on  pidempi 
 kuin  ympäröivällä  maaseudulla,  joten  kaupungissa  voivat  me-
 nestyä  sellaisetkin  lajit,  joille  seudun  ilmasto  on  muuten  liian 
 kylmä. (Hallanaro, Eeva-Liisa & al 2002, s. 279.)  


Ihmiset  myös  aktiivisesti  istuttavat  ja  vaalivat  kaupungeissa 
 eksoottisia  kasvilajeja  ja  levittävät  niitä  myös  vahingossa  puis-
 toihin  ja  joutomaille.  Kaupunkien  kasvimaailma  on  siis  varsin 
 rehevä ja monimuotoinen. (Hallanaro, Eeva-Liisa & al 2002, s. 


279.) 


Toisaalta  kaupungeissa  on  myös  ympäristöjä,  joiden  ominai-
suudet vaikeuttavat elämää niillä. Asvaltin ja kiveyksien peittä-
mät alueet ovat äärimäisen karuja ja kuivia, koska vesi ei pääse 
imeytymään  maahan  vaan  johdetaan  viemäreihin.  Kasvit  ovat 
kuitenkin  hämmästyttävän  sitkeitä:  esimerkiksi  Helsingin  tuo-
miokirkon  portailta  on  löydetty  74  kasvilajia.  Myös  ilmansaas-
teet  vaikuttavat  elämään  kaupungissa.  Saasteille  herkimmät 
lajit  puuttuvat  keskustoista  kokonaan.  Tällöin  toiset,  kestä-
vämmät  lajit  saavat  lisää  elintilaa.  (Hallanaro,  Eeva-Liisa  &  al 
2002, s. 279–280.) 



(22)3.2.1 Kaupunkiluonnon monimuotoisuus 


Kaupungit ovat kasviston rikkauden tyyssijoja, ainakin kasvila-
 jien määrinä laskettuna. Mutta se mikä tulokaslajeina voitetaan, 
 menetetään alkuperäisten kasviyhteisöjen niukkuutena. Vierai-
 den lajien aiheuttama kilpailu yhdessä jatkuvan myllerryksen ja 
 muiden  häiriöiden  kanssa  estää  ympäröivälle  maaseudulle 
 ominaisten kasviyhteisöjen syntymisen kaupunkiin. (Hallanaro, 
 Eeva-Liisa & al 2002, s. 282–283.) 


Asikainen  on  ilmaissut  tämän  saman  niin,  että  kaupunkien 
 eliölajiston  monimuotoisuus  koostuu  monenlaisten  kasvupaik-
 kojen mosaiikista ja lajien runsaus johtuu tulokaslajeista ja ih-
 misten toimista hyötyvistä lajeista. Hänen mukaansa kaupunki-
 luonto  siis  monimuotoistuu,  mutta  menettää  samalla  moni-
 muotoisuuden  suojelun  kannalta  arvokkaimmat  kohteet.  (Asi-
 kainen, Eveliina 2007, s. 31.) 


Kaupunkiluonnon  monimuotoisuutta  voidaan  selittää  myös 
 lajien  kaupunkihakuisuuden  ja  kaupunkipakoisuuden  avulla. 


Kaupunkihakuiset  lajit  menestyvät  ihmisen  tekemillä  ja  käyt-
 tämillä  paikoilla,  kun  taas  kaupunkipakoiset  lajit  viihtyvät  sel-
 laisilla kasvupaikoilla, joita kaupungeissa ei suosita, kuten soil-
 la.  Kaupunkipakoiset  lajit  vaativat  yleensä  juuri  oikeanlaista 
 kasvupaikkaa tai pysyvyyttä kasvupaikalta. Kämmekät ovat tyy-
 pillisiä kaupunkipakoisia lajeja. (Ranta, Pertti 2008, s. 118.) 
 Kaupungeissa  eri  kasvilajeja  kasvaa  runsaammin  kuin  vastaa-
 van kokoisella alueella kaupungin ulkopuolella. Tampereelta eri 
 kasvilajeja löytyy kasvikartoituksen mukaan eniten keskustasta, 
 Hatanpäältä,  Hervannasta  ja  Takahuhdin,  Pappilan  sekä  Lin-
 nainmaan asuinalueilta. Kokonaislajimäärä on näillä alueilla yli 
 250 lajia kartoitusruutua kohti. Toisaalta jos tarkastellaan vain 
 Tampereella  alkuperäisiä lajeja, keskusta ja Hatanpää ovat hy-
 vin lajiköyhiä: osasta kartoitusruutuja löytyy vain alle 50 alku-


maan  asuinalueilla  sen  sijaan  myös  alkuperäisiä  lajeja  on  run-
 saasti, joissain ruuduissa yli 150. Alkuperäisiä lajeja on siis vä-
 hän  keskustoissa,  mutta  kaupunkien  laidoilla  ne  tulevat  toi-
 meen. Harvinaisia lajeja, eli lajeja, joita ei esiinny kovin mones-
 sa muussa kartoitetussa ruudussa, on runsaasti laajalla alueella 
 keskustan  ympäristössä,  Hatanpäällä,  Hervannassa  ja  Taka-
 huhdin,  Pappilan  ja  Linnainmaan  lisäksi  myös  Kaukajärven 
 ympäristössä. Tätä selittää se, että Tampereella tehdyssä kartoi-
 tuksessa  oli  mukana  kaikki  kasvilajit,  myös  viljely-  ja  koriste-
 kasvit. (Ranta, Pertti 2008, s. 114 – 117.) 


3.2.2 Metapopulaatiot 


Luonnon  maisemamosaiikki  on  yleensä  monimutkainen  ja 
 koostuu  erikokoisista  ja  muotoisista  elinympäristölaikuista. 


Samaa  elinympäristötyyppiä  edustavien  laikkujen  etäisyys  toi-
 sistaan  vaihtelee  huomattavasti.  Maisemamosaiikin  rakenne 
 vaikuttaa  eri  eliölajien  populaatioiden  eristyneisyyteen  ja  yli-
 päätään  niiden  selviytymismahdollisuuksiin.  Usein  erillisiltä 
 vaikuttavien populaatioiden välillä tapahtuu yksilöiden vaihtoa, 
 eli  ne  muodostavat  metapopulaation.  (Hallanaro,  Eeva-Liisa  & 


al 2002, s. 192.) 


Metapopulaatio,  eli  osapopulaatioiden  muodostama  verkosto, 
on jatkuvassa muutostilassa. Populaatiolle soveltuvia elinympä-
ristölaikkuja syntyy ja tuhoutuu ja muutosten myötä jotkut alu-
eet asutetaan ja toiset menettävät populaationsa. Koko metapo-
pulaatio on vaarassa, jos osapopulaatioiden häviäminen on suu-
rempaa  kuin  uusien  syntyminen.  Suurin  uhka  on  se,  että 
elinympäristölaikkujen  harvetessa  osapopulaatioiden  väliset 
yhteyden  katkeavat  ja  osapopulaatioita  jää  eristyksiin.  Silloin 
nekin  tuhoutuvat  herkemmin  ja  uudelleen  asuttaminen  on 
mahdotonta. (Hallanaro, Eeva-Liisa & al 2002, s. 192–193.) 
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